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Konstitucinio teismo
nutarimas nevykdomas
Siuo metu daugumai pareigi-
nams aktualu, kaip iSsispres ne-
gauto darbo uzmokes¢io dél
taikyto bendro priedy ir priemo-
ky sumos apribojimo (suma
negali virsyti 70 proc. pareiginés
algos) atgavimo klausimas.
NPPSS duomenimis, visos vals-
tybés mastu §i skola sudaro apie
8 mln. Lt (apie 4700 pareiginy).
Apmaudu, jog teisinéje valstybéje
ilga laika pareiginams buvo ne-
teisingai atlyginama uz darba.
Nors 2009 m. gruodzio 11 d. LR
Konstitucinis Teismas nutarimu
pripazino istatyme, pagal kuri
buty buve galima teisingai atly-
ginti uz atlikta darba, teisinio
reguliavimo nebuvima priesta-
raujant] Konstitucijai, taciau iki

siol jis nevykdomas.

SuprieSinama pareigany
bendruomené

Vyriausybé, uzuot ieskojusi ben-
dry su pareiginy bendruomene
sprendimuy, nusprendé ginca
spresti  teisminiu  keliu. Toks
politinis sprendimas, o tiksliau
jokio sprendimo nebuvimas,
manome, yra zalingas, kadangi
teismai, pareigiinai, taip pat vals-
tybé apsunkinami papildomai:
pareigiinams uzkraunama teismo
iSlaidy nasta, teismams — dar
daugiau bylu.

Salyje jau yra buve atvejy, kai val-
stybé pripazino skola, pvz. teise-
jams, ir ja grazino, todél logiska
pasinaudoti jau esama patirtimi,
o ne kurti naujus mechanizmus.
Dabar kadangi nepriimtas politi-

nis sprendimas, tiesos reikia
ieskoti teismuose, kad buty pri-
teista  skola. Situacija labai

komplikuota, nes centrinés insti-
tucijos, kurios turéty atstovauti

pageigligup  prHi@rstop ungigdir jjog sickiant negauto darbo uz-

skolg it atstovauti valstybés inte-
resus. Tuo tarpu istaigose yra
eskaluojama, kad jeigu kazku-
riems pareiginams bus priteista
sumokéti  skola, nukentés kit
pareiginai, nes dél deficitinio
finansavimo, trakstant lésy teks
dar labiau susiverzti dirzus, dau-
glau dieny eiti nemokamy atosto-
gy ir pan. Tokiu badu bandoma
suformuoti nuomone, kad kreip-
tis | teisma nereikia ir taip suprie-
sinama pareiginy bendruomene.
Taip sudaromas jspudis, kad
situacija be iSeities. Vis délto,
iSeitis ivertinant sunkia
valstybés ekonoming padétj buvo
galima tartis su Vyriausybés at-

buvo:

stovais dél skolos grazinimo
terminy nukélimo.
Teismy sprendimy dar
néra

Kol nebuvo priimtas Konstituci-
nio Teismo nutarimas, buvo
kreipiamasi | $alies apygardos ad-
ministracinius teismus dél negau-
to darbo uzmokescio dalies pri-
teisimo i Lietuvos Respublikos
valstybés, tuo paciu patraukiant
atsakovu ir institucija, kaip tiesio-
giai neiSmokéjusia  pareiganui
darbo uzmokes¢io dalies. Sios
bylos teismuose yra tesiamos ir
nagriné¢jamos. Iki $iol néra jokio
del $iy gincy jsigaliojusio teismo
sprendimo, nes pirmosios instan-
cijos teismy sprendimai, kuriais
priteisiama skola (negautas darbo
uzmokestis) i§ atitinkamos jstai-
gos (kaip tiesioginio darbdavio),
yra apskysti apeliacine tvarka
Lietuvos vyriausiajam administ-
raciniam teismui. Taigi, tik pasta-
rasis pasisakys ir suformuos
teismy praktika dél $ios situacijos
teisminio jvertinimo.

Zala pareiginams dél Sei-
mo neteiséty akty
NPPSS teisininkai analizuodami
situacija jzvelgia galimas grésmes,

mokes¢io  priteisimo  teismai
situacija gali jvertinti formaliai
tuo aspektu, kad valstybés, kuri,
misy nuomone, yra vienintelé
Higali® pakelti §ig skolos nastg
institucija, ir pareigino nesieja
jokie tiesioginiai darbo (tarnybos)
santykiai, nors valstybé yra laiky-
tina valstybés tarnautojy darbda-
viu (2004m. gruodzio 13 d. KT
nutarimo konstatuojamoji dalis,
IIT skirsnis, 11 punktas), todél sig
pareiga gali ,,uzkrauti* tik jstaigai.
Todé¢l, pasikonsultavus su kitais
teisininkais ir gerbiamu advokatu
K.Cilinsku, buvo nuspresta for-
muoti nauja teisminj precedenta
del valstybés atsakomybeés atly-
ginti pareiglinui patirta zala dél
negauto darbo uzmokescio. Su
naujais, po Konstitucinio Teismo
nutarimo, pareiginy skundais yra
kreipiamasi { bendrosios kompe-
tencijos teismus, ir praSoma
Valstybés atlyginti dél Seimo
neteiséty akty patirta Zala.
Manome, jog dél neteiséto teisi-
nio reguliavimo yra pirmiausia
Seimo, o ne darbdavio neteiséti
veiksmai. Taigi, teismai Siose
bylose vertins politinés valios —

Seimo akty teisétuma.

SVARBU: Sprendziant §j klausima,
pareiginas turi galimybe rinktis
vieng i$ dviejy galimybiu: 1) reika-
lauti i§ darbdavio (bendraja prasme
valstybés) negauto darbo uzmokes-
¢io, arba 2) reikalauti i§ valstybés
zalos atlyginimo dél neteiséto Seimo
neveikimo. Jokio jsigaliojusio teismo
sprendimo néra nei vienu, nei kitu
atveju, todel neaisku kaip teismai
jvertins ir i§spres §i ginca. Todel
neaisku kaip bylos baigsis vienu ar
kitu atveju.

Kadangi Sis klausimas susi-
jes, su kiekvieno Jasy asmeni-
némis léSomis ir turtiniais
interesais, kiekvienas turétu-
meéte apsispresti kokiu buadu
sieksite prisiteisti negautg
darbo  uZmokestj. Profesiné
sajunga gali tik suteikti buti-
ng teising pagalba, o ne nu-
spresti uzZ Jus. Apsisprende
informuokite mus.

Primename, kad jeigu norite kreiptis
i teisma dél negauto datbo uzmo-
kescio, pirmiausia turite gauti duo-
menis (pazyma) apie dél taikyto
ribojimo neismokétas darbo uzmo-
kes¢io sumas. [staigos vadovui turite
pateikti prasymg pazymai  gauti
(praSymo blanka rasite interneto
svetainéje www.pareigunailt). At
kreipiame démesj, jog nuo 2009-01-
01 pakeitus teisinj reguliavima Sio
ribojimo neliko, o prasyti priteisti
sumas galima tik uz trejus metus
nuo kreipimosi j teisma dienos.
03 -01, galite prasyti priteisti negau-
to darbo uzmokesc¢io sumy (?alos)
tik nuo 2007-03-01 iki 2009-01-01.

Skundo pateikimas teismui
Pagal jstaigos pateikta pazyma parengiamas prasymas (skundas), kurj pa-

reiSkéjas pasiraso, prideda pazyma ir pateikia (iSsiuncia registruotu pastu

arba pristato) | atitinkama teisma, atsizvelgiant kokiu pagrindu nuspren-

dzia reikalauti negauto darbo uzmokescio sugrazinimo. Pazymétina, kad

kreipiantis | bendrosios kompetencijos teismus (dél Zalos atlyginimo) turi

buti sumokétas zyminis mokestis, kurj, esant palankiam teismo sprendi-

mui, yra galimybé susigrazinti. Taciau kreipiantis | administracinius teis-

mus dél negauto darbo uzmokescio priteisimo Zyminio mokes¢io mokéti

nereikia.

Kadangi profesinés sajungos nariams visa buting teising pagalba
suteikia ir teisme atstovauja jgalioti profesinés sajungos teisininkai,

kilus neaiskumams, dél iSsamesnés konsultacijos, informacijos ir

teisinés pagalbos maloniai praSome kreiptis § NPPSS teisininkus:
Tel. 8 (5) 2716118, 8 671 98974 e-mail: info@pareigunai.lt
V. Mykolai¢io-Putino g, 5 (II aukstas), Vilnius



http://www.pareigunai.lt/
mailto:info@pareigunai.lt

